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从表面上来看，这种无中生
有的指示牌让人觉着很费解。明
明所指之处没有消防栓，为何要
设置这么块牌子？再者说来按照
小区所属社居委有关人员所言，
尽管集贤花苑在消防设施上一直
欠帐，但该小区靠近马路，一旦
发生紧急情况，马路上的消防栓
完 全 可 以 为 小 区 所 用 。 如 此 一
说，就更加让人如雾里看花了，
不禁要问：在马路上的消防栓完
全可以应急的语境下，那又为何
要玩这种虚的？而从本质上来分
析，此事一点也不让人费解，真
相正如小区居民所言：这块消防
栓提示牌是社居委之前为了应付
检查，临时挂上去的。

至此，我们也就明了这块牌
子的来历了。不过在此我们对社
居委的工作态度却有了质疑：不
说应付检查就乱挂牌子，即便为
了应付检查，在检查过后，也得
及 时 撤 下 这 块 无 中 生 有 的 牌 子

吧？不能挂上就不管了。追问一
下：如果碰巧在挂牌期间发生了
火灾，不明就里的人将假象当真
相，不就误事了吗？

所以说透过表象看问题，此
事给我们的启示是：工作中任何
的形式主义都要不得。形式主义
会在我们毫无防备的情况下害人
的。而话说回来，日常中做做表
面文章，玩虚的不做实的形式主
义真是太多了。不妨罗列几种现
象 ： 其 一 ， 为 应 付 上 级 工 作 检
查，平时没做的工作，就只好组
织相关人员搞材料突击，玩文字
游戏，而承担检查的人，大多也
是心知肚明的，翻翻材料，不痛
不痒地说几句，也就在你好我好
中皆大欢喜了；其二，领导下基
层检查工作，不沉下去，浮在上
面，在现场与有关人员照个相握
个手，留个痕，就算完成了下基
层走访。类似的形式主义在现实
中不一而足，相信大家都能根据

生活观察有自己的观感。在此也
就不再罗列了。但又不能不说的
是，形式主义位于“四风”问题
之首，为什么我们反对形式主义
反了这么多年，形式主义在现实
中却总能大有市场，并能大行其
道 呢 ？ 这 才 是 问 题 的 关 键 所 在
呀。其实说穿了，形式主义之所
以一直存在，未能根绝，根本原
因就在于某些人服务意识淡薄，
对任何事存在着走过场的想法，
如此对待工作不踏实做好实功，
将精力花在表象上，以虚象替代
真 相 ， 以 此 达 到 所 谓 工 作 的 目
的，也就不足为奇了。而进一步
论来，此乃不作为现象之一种。
反对形式主义，就要以反对不作
为为突破口，增强服务意识，做
到心中有责，既要知行合一，不
走 过 场 ， 还 要 有 必 要 的 问 责 跟
上，如此才能在实际中与那些花
拳绣腿式的贪图虚名与弄虚作假
的形式主义彻底“拜拜”！

坚决摒弃一切形式主义
未一平

9月6日，市民刘先

生致电《安庆晚报》热

线：我居住在集贤花苑

小区。我们小区西侧通

道的墙壁上挂着一块消

防栓提示牌，提示前方

200米处有消防栓。实际

上，那里并没有任何消

防设施，这让居民们感

到不解。（《安庆晚报》

9月16日）

上级检查的目的是为了督促
基层实施政策“不走样”，真正
实 现 “ 不 含 水 分 ” 的 目 标 。 然
而，一些基层为了掩盖问题、应
付检查，居然无中生有，造假不
断。集贤花苑小区内大多都没有
配 备 消 防 设 施 ， 但 为 了 应 付 检
查，社居委公然作弊造假应对：

前方 200 米处有消防栓。令人感
到特别不理解的是，记者将此事
反 馈 到 社 居 委 ， 一 名 负 责 人 表
示，尽快安排人员取下这块提示
牌，没有一点因弄虚作假而感到
的一丝羞愧，真是奇了怪了。

用提示牌应付检查，企图给
“ 不 作 为 ” 找 一 条 “ 遮 羞 布 ”。
这反映了在一些基层，“上有政
策、下有对策”现象依然相当严
重，这是一种严重的弄虚作假、
失职渎职行为。因为万一发生火
灾，这种无中生有的提示牌可能
会 误 导 消 防 人 员 ， 延 误 救 火 时
机。可以说，造假行为不除，日
常工作以及对工作的检查，均无
真 实 性 、 严 肃 性 可 言 。 此 风 不

除 ， 还 会 影 响 政 府 公 信 力 和 威
信，影响诚信社会建设，实在不
能等闲视之。

这同时也提醒我们，检查工
作 也 应 力 避 官 僚 主 义 、 形 式 主
义，尤其不能讲排场、不能走过
场，不能为了检查而检查。对于
检查出来的问题以及应付检查的
造假行为，不能睁一只眼闭一只
眼 ， 应 一 竿 子 插 到 底 ， 严 肃 查
处 。 若 检 查 方 有 意 无 意 地 做 样
子、敷衍塞责，就会助长被检查
方的造假行为。若被检查方应付
检查造假成常态，则就等于无形
中消解了检查的意义与价值，检
查难免沦为一场大家彼此心照不
宣的作秀。

工作不是为了应付检查
冯新

目前在我市区主干道上
很 难 见 到 “ 僵 尸 车 ” 的 身
影，大街小巷偶尔会有“僵
尸车”现身，但是小区，尤
其 是 老 旧 小 区 却 是 “ 僵 尸
车”藏身的重灾区，同时在
一些免费停车场及机关单位
停车场内，也有“僵尸车”
存在。以大观区三官塘免费
停车场为例，停放的“僵尸
车 ” 数 量 就 有 20 辆 之 多 。
（《安庆晚报》9月5日）

细 心 的 市 民 稍 作 留 意 就
会 看 到 ， 在 小 区 里 、 道 路 边
的 某 个 角 落 ， 会 藏 着 这 么 一
些恼人的“僵尸车”：它们身
上 积 满 了 灰 尘 ， 车 胎 干 瘪 无
气 ， 霸 着 一 个 车 位 ， 从 来 没
见 挪 过 窝 。 这 些 “ 僵 尸 车 ”
长 期 “ 霸 占 ” 本 就 紧 张 的 小
区 停 车 位 ， 不 仅 破 坏 小 区 形
象 ， 挤 占 公 共 停 车 资 源 ， 还
带 来 一 定 的 安 全 隐 患 ， 已 成
为城市一大“顽疾”。

目前，对“僵尸车”的认
定还未有明确法律界定，也未
有硬性规定标准，主要从解决
目前城市“僵尸车”侵占市民
公共利益，影响市容观瞻的治
理 ， 消 除 安 全 隐 患 的 要 求 出
发，总结出几条较直观的特征
作为“僵尸车”认定标准。即
长期无偿占用公共空间，妨碍
交通安全通行，有碍市容观瞻
的废旧、报废机动车辆就认定
为“僵尸车”。近年来，随着汽
车保有量的不断增加，“僵尸
车”这一城市“新型垃圾”将
呈现出数量越来越多的苗头。

要 从 根 本 上 整 治 和 解 决
“僵尸车”问题，还道于民，
还 公 共 空 间 于 民 ， 一 是 要 尽
快 完 善 法 律 程 序 ， 明 晰 有 关
执 法 部 门 的 职 责 ， 比 如 出 台
治 理 “ 僵 尸 车 ” 的 地 方 性 法
规 ， 同 时 明 确 主 管 部 门 职 责
分 工 和 处 罚 细 则 ， 从 源 头 着
手 。 二 是 必 须 提 升 “ 僵 尸
车 ” 车 主 的 公 共 品 德 和 大 局
意 识 ， 要 让 车 主 意 识 到 公 共
空 间 是 每 个 人 的 ， 主 动 清 理

“僵尸车”既是自身责任，也
是城市管理、公众生活的合理
诉求。三是城管、物管、交警
等职能部门应建立“僵尸车”
治理小组，把“僵尸车”整治
纳入常态管理，对 占 用 公 共
道 路 及 居 民 小 区 公 共 空 间 的

“僵尸车”及时进行清理，使
其无处藏身。

清理“僵尸车”

还路于民
冯拓夫


