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本报讯（全媒体记者 周国庆
通讯员 章英特） 隐瞒自己背负债
务、无力偿还的真相，虚构事实到
处“借钱”。10月20日，被告人阮
某某犯合同诈骗罪，被太湖县人民
法院判处有期徒刑四年二个月，并
处罚金七万元；犯诈骗罪，判处有
期徒刑六年，并处罚金八万元。决
定执行有期徒刑九年六个月，并处
罚金十五万元。

经审理查明：自2017年上半年
开始，被告人阮某某以非法占有为
目的，隐瞒自己背负巨额债务、无
力偿还的真相，虚构“家电经营、
开发农业项目等需要资金周转”等
事实，以签订借款合同、担保合同
等方式骗取太湖县某某种植专业合
作社等单位和个人合计 504741.39
元；以出具借条的方式，骗取李某
某、朱某某等人合计 270000.00 元。
被告人阮某某骗取的上述单位和个
人资金主要用于归还个人借款及生
活开支。法院认为阮某某以非法占
有为目的，虚构事实，隐瞒真相，

以签订书面合同等方式骗取人民币
数额巨大，其行为已构成合同诈骗
罪；阮某某以非法占有为目的，
虚构事实，隐瞒真相，以采取出具
借条方式，骗取人民币数额巨大，
其行为已构成诈骗罪，应数罪并
罚。鉴于被告人阮某某到案后如实
供述主要犯罪事实，属坦白，法院
遂做出上述判决。

这起案件中的阮某某专门向身
边的同学、朋友、亲戚、朋友的
朋友、亲戚的亲戚“借钱”，其名
为“借钱”，其实阮某某早已经失
去了还款能力且无还款的想法，
也没想过怎么去还，所“借”款
项主要用于家庭开支及还债。主
审法官告诉记者，作为普通公民
出借资金，对于借款人的借款用
途一定要清楚。出借人的利率有
时达到两分，若借款人从事经营
活动，出借人一定要考察清楚借
款人从事经营的利润在扣除各种成
本的情况下，能否支付起出借人高
达两分的利息，借钱需谨慎。

亲友借给他的钱均“有去无回”
男子诈骗巨额钱财领重刑

社会科技的进步日新月异，移
动智能终端如智能手机、平板电脑
已经逐渐成为日常生活中不可分
割的一部分。因为玩游戏，很多家
长和孩子斗智斗勇，操碎了心，最
后发现孩子用了很多钱去购买虚
拟礼物、充值游戏。在被“熊孩子”
气得半死的同时，家长也会问：孩
子用父母账户里的钱打赏主播、充
值游戏怎么办？这个钱能要回来么？
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经长大了。《民法典》第十九条规
定：“八周岁以上的未成年人为限
制民事行为能力人，实施民事法
律行为由其法定代理人代理或者
经其法定代理人同意、追认”。与
现行的《民法通则》相比，限制
民事行为能力年龄由之前的10岁
降至 8 岁，也就是说，在法律层
面上看，认可现在的小朋友更加
早熟，用更通俗的话说，就是八
周岁以上的未成年人，完全可以
为家里“打酱油”了。而不满八
周岁的未成年人，仍然需要父母

作为监护人来代理实施民事法律
行为。

其次，“小孩”的消费需具有
一定限制。虽然《民法典》的规
定对于未成年人的民事行为能力
的年龄有所放宽，但明确还是为
限制民事行为能力人，对其发生
的大额消费仍然采取了严格的限
制。未成年人给游戏充值大额金
钱、在直播平台购买大额礼物进
行“打赏”，在法律层面上相当于
与该项网络服务的提供商签订了
合同，而这种行为实际上是远远
超出未成年人具有的认知能力
的，未成年人不能对于这种货币
金额有着明确的认识。因此，如
果家长作为监护人明确反对未成
年的充值行为，是可以要求服务
提供商退还的。

再次，未成年人属于限制民
事行为能力，不是家长能够疏忽
看管的“护身符”。在实际生活
中，已经有越来越多的网络服务
提供商提供了“青少年模式”、

“防沉迷系统认证”、“未成年人保
护服务运营协议”等方式设置了
合理防范技术手段，如果家长作
为监护人对孩子的大额充值或打
赏行为存在监管不严等过错，是
需要在过错的相应范围内承担责
任的。

整理：全媒体记者 周国庆

孩子打赏主播 这个钱能要回来么？
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本报讯（全媒体记者 周国庆
通讯员 赵柏武）“钱虽不多，但
也是我们辛辛苦苦挣来的血汗钱，
经过法院高效、便捷的调解，我们
心里踏实多了，近一年的讨薪路很
艰辛，感谢法官替我们农民工解决
问题！”10月20日，经过太湖县法
院弥陀法庭法官两个小时的调解，
17起农民工追讨劳动报酬纠纷全部
调解成功。

2017年，被告刘某在刘畈乡开
办一个体服装加工厂，周边农民工
胡某等17人为挣钱补贴家用，前往
被告加工厂从事服装加工工作。至
2018年底，因经营不善，加工厂亏
损，被告无钱支付胡某等17人的工
资，遂结算后分别出具欠条。但至

今被告一分钱都没有支付给胡某等
人，拖欠工资共计十几万元。胡某
等人多次向被告催要薪资未果，便
来到法院起诉。由于该案件涉及农
民工切身利益，承办法官收到案件
后，第一时间联系被告刘某，并积
极协调案件各当事人参与调解，与
各方当事人充分沟通，面对面进行
调解。

调解过程中，刘某表示对所欠
农民工工资无异议，但由于资金周
转困难导致不能及时清偿。法官一
边安抚胡某等人的情绪，一边向被
告明法析理，引导他换位思考、积
极面对、诚信待人。最终，刘某自
愿与胡某等17人达成调解协议，承
诺分期付清所欠工资款。

两小时化解17起拖欠农民工工资案


