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【案例】

因为孩子急需手术费用，留
守在家的方女士曾向朱先生借款
1 万元。方女士与丈夫离婚后，
丈夫却以自己当时在外打工对此
根本不知情为由，拒绝承担偿还
责任。

【点评】

丈 夫 应 当 承 担 偿 还 责 任 。

《民法典》 第一千零六十四条规
定：夫妻一方在婚姻关系存续期
间以个人名义为家庭日常生活需
要所负的债务，属于夫妻共同债
务。夫妻一方在婚姻关系存续期
间以个人名义超出家庭日常生活
需要所负的债务，不属于夫妻共
同债务；但是，债权人能够证明
该债务用于夫妻共同生活、共同
生产经营的除外。即家事代理之
债是指夫妻一方因家事需要所负

债务，包括日常家事代理之债与
重大家事代理之债。前者为夫妻
一方因日常家事需要所负的债
务，其成立以用于家事需要为要
件；后者为一方超越日常家事代
理权的重大借贷，只有在债权人
能够证明是用于夫妻共同生活、
共同生产经营或者夫妻双方有着
共同意思表示才能成立。与之对
应，本案因小孩手术所产生的借
款明显属于前者。

家事代理之债，如属日常生活之需应共同偿还

【案例】

因为小舅子购买商品房向姐
夫高先生借款，而高先生确实难
以满足，随后高先生和妻子共同
向银行贷款20万元，并将钱款转
手交给了小舅子。

高先生与妻子离婚之后，面
对银行向其索要本息却一口拒

绝，他的理由是这笔款项并非用
于自己的家事，而只用于前妻的
家人。

【点评】

高先生应当承担偿还责任。
《民法典》 第一千零六十四

条规定，“基于夫妻双方共同意
思表示”所负债务，属于夫妻共

同债务。即夫妻合意之债是指夫
妻协商一致共同借贷的债务。对
此类债务，只要有夫妻双方签字
或事后追认等共同意思表示，不
论是否用于家事需要，都属于共
同债务。正因为本案款高先生和
妻子共同所为，决定了高先生不
得以并非用于家事甚至可能没有
获取任何责任为由推卸责任。

夫妻合意之债，无论是否用于家事都应共同偿还

【案例】

张先生曾以生意之需为由向
刘先生借款 50 万元并出具了借
条。借款到期后，鉴于张先生已
死于交通事故，刘先生遂要求张
先生妻子支付本息。妻子以对此
不知情，且张先生没有经营过任
何生意为由拒绝。而刘先生也无
法提供对应证据。

【点评】

妻子有权拒绝担责。债权人
善意之债是指债权人主观上存在
善意，对夫妻一方滥用家事代理

权无法辨别，有理由相信属于家
事借贷或夫妻合意借贷。《民法
典》 第一千零六十条规定：“夫
妻一方因家庭日常生活需要而实
施的民事法律行为，对夫妻双方
发生效力，但是夫妻一方与相对
人另有约定的除外。夫妻之间对
一方可以实施的民事法律行为范
围的限制，不得对抗善意相对
人。”即债权人善意之债是指如
果债权人无法辨别夫妻一方的借
贷是否属于滥用家事代理权，但
有理由相信属于家事借贷而产生
的债务。实践中，就债权人善意
之债的认定实行小额从宽，大额

从严原则。前者是指对夫妻一方
的日常小额借贷应秉持从宽原
则，即只要债权人尽到必要注意
义务，借贷没有明显不合情理现
象，一般可予认定；后者是指夫
妻一方大额借贷应秉持从严原
则，即债权人首先要证明用于家
庭需要，不能证明用于家庭需要
时，则要证明有理由相信属于夫
妻合意 （有具体事实证明并达到
高度可信程度）。否则，不能认
定为共同债务。正因为涉案数额
巨大，刘先生不能证明妻子知
情、已共同经营等，自然承担不
利后果。 颜梅生

债权人善意之债，举证不能需担不利后果

图片来自网络

《民法典》中就
夫妻共同债务分为家
事代理之债、夫妻合
意之债、债权人善意
之债三大类。那么，
就债权人以三类不同
诉讼理由提出由夫妻
共同偿还的主张，该
如何处理呢？

《民法典》是这样规范的

事关三类夫妻共同债务

编辑同志：
我去一家就餐后，肚子突然

剧烈疼痛，经医生确诊为急性食
物中毒，后来查证我中毒源于餐
馆的瘦肉精羊肉。面对我索要赔
偿，老板却一脸苦相，表示他是看
到小贩上门推销，觉得没什么问题
才购买的，没想到竟是瘦肉精羊
肉，他自己也是受害者，更何况自
己并非有意想造成我的损失，故
我只能找小贩赔偿。请问：老板
的理由成立吗？读者 邱艺敏
邱艺敏读者：

老板的理由不能成立，其必
须承担赔偿责任。

一方面，老板违反了自身的
法定义务。《食品安全法实施条
例》第三条规定：“食品生产经营
者应当依照法律、法规和食品安
全标准从事生产经营活动，建立
健全食品安全管理制度，采取有
效管理措施，保证食品安全。食
品生产经营者对其生产经营的食
品安全负责，对社会和公众负
责，承担社会责任。”《消费者权
益保护法》第十八条也指出：“经
营者应当保证其提供的商品或者
服务符合保障人身、财产安全的
要求。”老板拒不通过正规渠道购
买羊肉，且未对羊肉的品质进行
认真核实，便购买并用于烹饪，
虽不希望造成顾客损害即不存在
故意，但这并不能排除其具有过
失之过错，因为其应当知道自己
的行为会对顾客带来安全隐患却
疏忽大意或者是已经预见但轻信
可以避免，更何况客观上已经造
成你的损害。另一方面，老板难
辞其咎。从侵权角度上看，《民法
典》 第一千一百六十五条规定：

“行为人因过错侵害他人民事权
益，应当承担侵权责任。”正因为
老板存在过错，决定了老板必须
担责；从消费者权益保护上看，

《消费者权益保护法》第四十一条
已规定：“经营者提供商品或者服
务，造成消费者或者其他受害人
人身伤害的，应当支付医疗费、
治疗期间的护理费、因误工减少
的收入等费用，造成残疾的，还
应当支付残疾者生活自助费、生
活补助费、残疾赔偿金以及由其
扶养的人所必需的生活费等费
用。”即只要造成了消费者的损
害，不论老板自身是否存在过
错，也不论其自身是否遭受损
失，其都必须承担赔偿责任。

颜东岳

餐馆误购瘦肉精羊肉

导致顾客损害

也得赔偿


